
بحث تعادل و تراجیح 

تعارض 

9معنا و مفهوم 

تعارض ادله با اصول 

36مقدمه 

تقدم ادله اجتهادي بر اصول  عملی   

تقسیم بندیها 

انواع ادله اجتهادي 
نصوص قرآن، خبر متواتر، اجماع محصل ووو مفید قطع و یقین هستند علمی 

ظواهر آیات و روایات، خبر واحد ووو مفید قطع نیستند ولی دلیل اعتبارشان قطعی است ظنی 

انواع اصول عملی 

اصول عقلی 

تحیر و عدم ترجیح یکی از طرفین تخییر 

عقل حکم می کند که به هر دو دلیل عمل کن احتیاط عقلی 

عقل حکم می کند که عقاب بلا بیان مرتفع است برائت عقلی 

اصول شرعی 

شارع می گوید که در شک در بقا، حکم به بقا کن استصحاب 

شارع می گوید که احتیاط کن احتیاط شرعی 

شرع می گوید که عقاب بلا بیان مرتفع است برائت شرعی 

 وجه تقدم ادله اجتهادي بر اصول عملی 

ورود 

تمام اصول شش گانه دلیل اجتهادي بنفسه مفید علم است و موضوع اصل را مرتفع میکند 

تقدم دلیل علمی بر استصحاب به دلیل ارتفاع شک در بقا 

تقدم دلیل علمی بر تخییر به دلیل ارتفاع تحیر و عدم الترجیح 

تقدم دلیل علمی بر برائت عقلی بدلیل ارتفاع عدم البیان 

تقدم دلیل بر برائت شرعی به دلیل ارتفاع شک در تکلیف الزامی 

تقدم دلیل علمی بر احتیاط عقلی به دلیل ارتفاع احتمال عذاب 

تقدم دلیل علمی بر احتیاط شرعی به دلیل ارتفاع شک در مکلف به 

 دلیل اجتهادي مفید علم نیست، ولی در مقابل اصول عقلی است و با 
) این بیان، موضوع اصل را مرتفع می کند زیرا بیان موردي حقیقتا 
 وجداناً) و بالتعبد (به خاطر بیان شارع) موضوع اصل را مرتفع می 

.کند 

در اصول عملی عقلی 

تقدم دلیل ظنی بر برائت عقلی بدلیل ارتفاع واقعی شک در بیان 

تقدم دلیل ظنی بر احتیاط عقلی به دلیل ارتفاع وجدانی لابیان 

تقدم دلیل ظنی بر تخییر به دلیل ارتفاع واقعی تحیر 

حکومت 
 دلیل اجتهادي ظنی است و اصل مقابل، شرعی است. لذا با تعبد به 

(بیان شارع موضوع اصل مرتفع می گردد (تعبدا و بالتعبد 
در اصول عملی شرعی 

 تقدم دلیل ظنی بر برائت شرعی به دلیل ارتفاع تعبدي شک در 
تکلیف 

 تقدم دلیل ظنی بر احتیاط شرعی به دلیل ارتفاع تعبدي شک در 
مکلف به 

تقدم دلیل ظنی بر استصحاب به دلیل ارتفاع تعبدي شک در بقاء 

رابطه ادله شرعی و اصول لفظی عقلایی 

تقسیم بندیها 

انواع اصول لفظیه 

مربوط به احراز اصول لفطی 

تبادر 

انصراف 

صحت حمل 

ووو 

مربوط به تشخیص مراد متکلم 

اصاله الظهور 

اصاله الحقیقه 

اصاله العموم 

اصاله الاطلاق 

 نظرات مختلف درباره مناط حجیت اصول لفظی   

حجیت تعبدي دارد 
.تا علم به وجود قرینه پیدا نشده، ما به اصل پایبندیم  مقید به عدم العلم بقرینه 

مقید به عدم تعبد به قرینه 
 تا شا رع یا عقل ما را به قرینه دیگري متعبد نساخته، ما به این اصول 

پایبندیم 

حجیت ظنی و عقلایی دارد 
نظر مشهور و مصنف .تا علم به وجود قرینه پیدا نشده، ما به اصل پایبندیم  مقید به عدم العلم بقرینه 

مقید به عدم تعبد به قرینه 
 تا شا رع یا عقل ما را به قرینه دیگري متعبد نساخته، ما به این اصول 

پایبندیم 

(انواع و سطوح اعتبار ادله تعبدي از لحاظ سند و متن (قرینه مخالف 

حجیت و طریقیتش ذاتی است و بالفعل سندا و دلالتاً قطعی قطعی: بالفعل مفید قطع به مدلول خود 

ظنی: تعبدا حجتند و مفید ظن به مدلول خود 

سندا قطعی و دلالتا ظنی 

سندا ظنی و دلالتا قطعی 

سندا و دلالتا ظنی 

مناط حجیت 

نظر اکثر اصولیین اگر افاده ظن نوعی و شانی داشت، حجت است 

اگر افاده ظن فعلی کرد حجت است 

اگر عدم ظن به خلاف داشتیم حجت است 

تقدم ادله بر اصول لفظی 

بر مبناي تعبد به عدم علم به قرینه 
ورود در باب ادله قطعی به عنوان قرینه مخالف براي اصول لفظی 

 حکومت در باب ادله ظنی  نسبت به اصول با مبناي اینکه حجیت 
اصل  عدم قرینه باشد 

 احتمال ورود هم دارد چون اصل لفظی، شرعا و عرفا معلق به عدم تعبد 
به قرینه است و مثل اصول عقلی می ماند 

مثال: در اکرم العلماء، اصاله العموم با قرینه مخصص تعارض کند؟ 

ورود است در همه حالات بر مبناي ظن نوعی 

 چون با وجود قرینه معتبره بر خلاف، جاي اطمینان به ظن نوعی 
 .نیست 

شاهد مطلب 
 عام بماهوعام هیچ گاه بر خاص ضعیف هم مقدم نمیشود، زیرا با وجود 

.خاص، اصلا عموم شکل نمیگیرد 

تنظیر 
 استصحاب را اگر اماره بدانیم، در صورت وجود امارات دیگر حتی اگر 

.افاده ضعیف ظنی داشته باشند، دیگر جاري نمیشود 

مقایسه دو دلیل و احتمال تعارض تعارض ادله اجتهادي با یکدیگر 

انواع دلیل ظنی از لحاظ قوت دلالت و سند 
رجحان دلالی: نص/اظهر/ ظاهر 

رجحان سندي 

محال هر دو قطعی از تمام جهات 
 زیرادو دلیل عقلا نمیتوانند بالفعل مفید یقین باشند. (چون 

(اجتماع ضدین در شرع نداریم 

محال یکی قطعی و یکی ظنی 
 زیرا با وجود قطع به یکطرف، ظن و شک و حتی وهم به طرف مقابل از 

.بین میرود 

 هر دو ظنی 
بر مبناي افاده ظن فعلی محال است 

 زیرا همانطور که قطع فعلی به دو طرف محال است، ظن فعلی هم به دو 
طرف محال است 

تنها صورت احتمال تعارض ادله بر مبناي ظن نوعی ممکن است 

 اشکال: چرا در دلیل قطعی می گویید: دلیل قطعی شانی و نوعی 
قابلیت تعارض دارند ولی اینجا نمی گویید اماره ظنیه نوعیه،؟ 

اولاً نزد اکثر اصولیین، ملاك حجیت در امارات، ظن نوعی است 

 ثانیاً دلیل قطعی اگر مفید قطع فعلی نباشد، اصلاً دلیل قطعی 
نیست و غیر علمی است 

···قاعده الجمع 

12تعادل 

12تراجیح 

اصول5 - قسمت دوم 


